ZNAK DOAT: 23/01/2021 Wtoszczowa, 29.01.2021 r.

Dotyczy: wyboru oferty najkorzystniejszej w przetargu nieograniczonym na dostawe srodkéw
dezynfekcyjnych, akcesoriow do mycia, dezynfekcji i zabezpieczenia narzedzi, sprzetu ochrony
osobistej dla Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wtoszczowie - Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta
Il. Znak sprawy: 26/12/2020.

Dyrektor Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wioszczowie, dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamdwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843
ze zm.) informuje, ze w wyniku rozstrzygniecia przetargu nieograniczonego znak: 26/12/2020
na dostawe srodkow dezynfekcyjnych, akcesoridéw do mycia, dezynfekcji i zabezpieczenia narzedzi,
sprzetu ochrony osobistej dla Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wtoszczowie - Szpitala Powiatowego
im. Jana Pawta Il jako najkorzystniejszg wybrano oferte firmy:

Pakiet nr 1

Olympus Polska Sp. z 0. o.
ul. Wynalazek 1

02 - 677 Warszawa
Punktacja tgczna: 80 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zamodwien publicznych, a jej tresc
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 10 723,10 zt
(stownie ztotych: dziesiec tysiecy siedemset dwadziescia trzy i 10/100).

Oferta odrzucona:

Tuttomed Farmacja Sp. z 0. o.

ul. Powstancéw Wielkopolskich 2

62 — 002 Suchy Las

Oferta z uwagi na niezgodnosc¢ tresci oferty z SIWZ podlega odrzuceniu.

Zamawiajgcy stosownie do postanowien art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zamdwien Publicznych
(t. j. Dz. U. 2019 poz. 1843 ze zm.) odrzuca oferte z uwagi na niezgodnos¢ jej tresci z SIWZ. Oferta
firmy Tuttomed Farmacja Sp. z o. 0., ul. Powstaricow Wielkopolskich 2, 62 — 002 Suchy Las zostata
odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2, ze wzgledu na niezgodno$¢ jej tresci z wymaganiami
zawartymi w SIWZ - uzasadnienie prawne.

Uzasadnienie faktyczne — Zamawiajacy w opisie przedmiotu zamowienia wymagat przedstawienia
srodka przeznaczonego do dezynfekcji w myjni dezynfektora posiadajacego pozytywna opinie
producenta urzadzenia. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego przedstawit co
prawda mozliwos¢ stosowania zaproponowanego s$rodka w myjniach pdétautomatycznych
i automatycznych jednak nie wykazat, iz posiada pozytywna opinie producenta sprzetu. Biorac
powyzsze oferta nie spetnia wymogéw w SIWZ i jako taka podlega odrzuceniu.

Pakiet nr 2

Medisept Sp. z 0. o.
Konopnica 159 ¢

21-030 Motycz

Punktacja taczna: 100 pkt



Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okre$lone ustawg Prawo zaméwier publicznych, a jej tresc¢
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 8778,24 zt
(stownie ztotych: osiem tysigcy siedemset siedemdziesiat osiem i 24/ 100).

Pakiet nr 3 — nie wptyneta zadna oferta
Przetarg uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.).

Pakiet nr 4

Oferta odrzucona:

Tuttomed Farmacja Sp. z 0. o.

ul. Powstaricow Wielkopolskich 2

62 — 002 Suchy Las

Oferta z uwagi na niezgodno$¢ tresci oferty z SIWZ podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy stosownie do postanowien art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych
(t. j. Dz. U. 2019 poz. 1843 ze zm.) odrzuca oferte z uwagi na niezgodnosc jej tresci z SIWZ.

Oferta firmy Tuttomed Farmacja Sp. z 0. 0., ul. Powstancéw Wielkopolskich 2, 62 — 002 Suchy Las
zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2, ze wzgledu na niezgodnos¢ jej tresci
Z wymaganiami zawartymi w SIWZ - uzasadnienie prawne.

Uzasadnienie faktyczne — Wykonawca zaoferowat produkt, ktory jest przeznaczony do narzedzi.
Zamawiajacy w niniejszym postepowaniu wymagat, aby preparat nadawat sie do stosowania na
powierzchni w postaci piany w tym do inkubatoréw. Zamawiajacy wezwat wykonawce do ztozenia
wyjasnieri. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie nie przedstawit dokumentéw potwierdzajacych,
iz ww. produkt nadaje si¢ do stosowania w inkubatorach. Biorgc powyisze oferta nie spetnia
wymogow w SIWZ i jako taka podlega odrzuceniu.

Oferta odrzucona:

Medilab Sp. z 0. 0.

ul. Wysockiego 6 ¢

03 - 371 Warszawa

Oferta z uwagi na niezgodnos¢ tresci oferty z SIWZ podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy stosownie do postanowien art. 89 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 87 ust 1§ 1a ustawy Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. 2019 poz. 1843 ze zm.) odrzuca oferte z uwagi na niezgodnosc jej
tresci z SIWZ.

Oferta firmy Medilab Sp. z 0. 0., ul. Wysockiego 6 ¢, 03 - 371 Warszawa zostata odrzucona
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2, ze wzgledu na niezgodnosc jej tresci z wymaganiami zawartymi
w SIWZ - uzasadnienie prawne.

Uzasadnienie faktyczne — Wykonawca zaoferowat produkt, ktory jest przeznaczony do narzedzi.
Zamawiajacy wymagat preparatu do powierzchni w postaci piany w tym do inkubatoréw.
Zamawiajgcy w zwigzku z powyiszym wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnier, czy produkt
zaoferowany przez Wykonawce nadaje sie do stosowania w inkubatorach. W odpowiedzi na
wezwanie Wykonawca poinformowat Zamawiajacego, iz wpisat btedna nazwe preparatu i prosi
0 uwzglednienie innego. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem poprawienie wyjasnienia tresci
SIWZ, czy tez poprawienie omytek nie moze prowadzi¢ do istotnej zmiany oferty, czy tez prowadzic¢
do negocjacji z Wykonawca dotyczacych ztozonej oferty. Uwzglednienie przez Zamawiajgcego
zmiany preparatu w odpowiedzi na wyjasnienia Wykonawcy stanowi istotng zmiane oferty i element
negocjacji istotnej tresci oferty, dlatego tez Zamawiajacy nie mogt poprawi¢ oferty Wykonawcy
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w ww. zakresie. Biorac powyzsze pod uwage oferta nie spetnia wymogdéw w SIWZ i jako taka podlega
odrzuceniu.

Odrzucenie ww. ofert na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 z uwagi na okolicznos¢,
iz do przedmiotowego pakietu nie ztozono wiecej ofert skutkuje koniecznoscig uniewaznienia
postepowania w zakresie pakietu 4.

W tych okolicznosciach, Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 uniewaznia
postepowanie w zakresie pakietu nr 4.

Pakiet nr 5

Bialmed Sp. z 0. 0.

ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

Punktacja taczna: 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zamdéwien publicznych, a jej tresc
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdéwienia za cene 8 485,68 zt
(stownie ztotych: osiem tysigcy czterysta osiemdziesiat pie¢ i 68/100).

Pakiet nr 6

Medilab Sp. z 0. o.
ul. Wysockiego 6 ¢
03 - 371 Warszawa
Punktacja taczna: 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zamdwien publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 12 906,00 zt
(stownie zfotych: dwanascie tysiecy dziewieéset szeéé i 00/100).

Pakiet nr 7

Biachem Sp. z 0. 0.

Sowlany ul. Alejkowa 21 lok. B 9
15 - 528 Biatystok

Punktacja taczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdéwien publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdéwienia za cene 19 726,20 zt
(stownie ztotych: dziewigtnascie tysiecy siedemset dwadziescia szes¢ i 20/100).

Oferta odrzucona:

Tuttomed Farmacja Sp. z 0. 0.

ul. Powstancéw Wielkopolskich 2
62 — 002 Suchy Las



Oferta z uwagi na niezgodnos¢ tresci oferty z SIWZ podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy stosownie do postanowien art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zamdéwieri Publicznych
(t.j. Dz. U. 2019 poz. 1843 ze zm.) odrzuca oferte z uwagi na niezgodnos¢ jej tresci z SIWZ.

Oferta firmy Tuttomed Farmacja Sp. z o. 0., ul. Powstancéw Wielkopolskich 2, 62 — 002 Suchy Las
zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2, ze wzgledu na niezgodnosé jej tresci
Z wymaganiami zawartymi w SIWZ - uzasadnienie prawne.

Uzasadnienie faktyczne — Wykonawca zaoferowat produkt, ktérego analiza nie potwierdzita,
iz zawiera w swoim sktadzie alkohol etylowy. Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztozenia
wyjasnien i potwierdzenia, iz ww. produkt w swoim skfadzie zawiera alkohol etylowy. Wykonawca
w odpowiedzi na wezwanie nie wykazat, iz zaproponowany produkt zawiera alkohol etylowy. Biorac
powyzsze pod uwageg ztozona oferta nie spetnia wymogéw SIWZ i jako taka podlega odrzuceniu.

Pakiet nr 8

Schulke Polska Sp. z 0. o.
Aleje Jerozolimskie 132
02 - 305 Warszawa
Punktacja taczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zaméwien publicznych, a jej tresc
jestzgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 195,91 zt (stownie
ztotych: sto dziewiecdziesiat pie¢ i 91/100).

Pakiet nr 9

Schulke Polska Sp. z 0. o.
Aleje Jerozolimskie 132
02 - 305 Warszawa
Punktacja taczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zaméwien publicznych, a jej treéé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 1575,32 zt
(stownie ztotych: jeden tysiac pigéset siedemdziesiat pie¢ i 32/100).

Pakiet nr 10

Schulke Polska Sp. z o. o.
Aleje Jerozolimskie 132
02 - 305 Warszawa
Punktacja taczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zaméwieni publicznych, a jej tresc
jestzgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamoéwienia za cene 351,54 zt (stownie
ztotych: trzysta pigcdziesiat jeden i 54/100).



Pakiet nr 11

Centrum Zaopatrzenia Medycznego ,,CEAZAL” S.A. Wroctaw Oddziat Krakéw
ul. Balicka 117

30-149 Krakow

Punktacja taczna — 60 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zaméwien publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdéwienia za cene 8 856,00 zt
(stownie ztotych: osiem tysigcy osiemset piecdziesiat sze$¢ i 00/100).

Pakiet nr 12

»Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Sp.zo.o0.
ul. Stefana Zeromskiego 10/4

65 — 066 Zielona Gora

Punktacja taczna — 60 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zaméwien publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 2 845,80 zt
(stownie ztotych: dwa tysigce osiemset czterdziesci piec i 80/100).

Pakiet nr 13

Media-Med Sp. z 0. o.

ul. Promienistych 7
31-481 Krakow

Punktacja tgczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawg Prawo zaméwien publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdéwienia za cene 9 007,20 zt
(stownie ztotych: dziewiec tysiecy siedem i 20/100).

Pakiet nr 14 — nie wptyneta zadna oferta
Przetarg uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 . poz. 1843 ze zm.).

Pakiet nr 15 — nie wptyneta zadna oferta
Przetarg uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowieri Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.).

Pakiet nr 16

Media-Med Sp. z 0. o.

ul. Promienistych 7
31-481 Krakow

Punktacja taczna — 100 pkt



Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdwienn publicznych, a jej tresc
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 36 694,53 zi
(stownie ztotych: trzydziesci szes¢ tysiecy szeséset dziewiecédziesiat cztery i 53/100).

Pakiet nr 17

3 M Poland Sp. z o. o. lider Konsorcjum
Al. Katowicka 117 Kajetany

05 — 830 Nadarzyn

Nettle S. A. cztonek

ul. Hubska 44

50 - 502 Wroctaw

Punktacja tgczna — 60 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdwieri publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 47 783,04 zt
(stownie ztotych: czterdziesci siedem tysiecy siedemset osiemdziesiat trzy i 04/100).

Pakiet nr 18 — nie wptyneta Zzadna oferta
Przetarg uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.).

Pakiet nr 19 — nie wplyneta zadna oferta
Przetarg uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.).

Pakiet nr 20

Euro Trade Technology Sp. z 0. 0.
ul. Siemiradzkiego 19

64 - 920 Pita

Punktacja taczna — 100 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdwieri publicznych, a jej tresc
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zamdwienia za cene 372,60 zt (stownie
ztotych: trzysta siedemdziesigt dwa i 60/100).

Pakiet nr 21

Sani Sp. z 0. 0. Sp. k.

ul. Grafitowa 2

65 - 128 Zielona Gora
Punktacja taczna — 60 pkt



Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdwieri publicznych, a jej tresé
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 1 985,22 zt
(stownie ztotych: jeden tysigc dziewieéset osiemdziesiat pie¢ i 22/100).

Pakiet nr 22

»Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Sp. z o. o.
ul. Stefana Zeromskiego 10/4

65 — 066 Zielona Gora

Punktacja taczna — 60 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zaméwien publicznych, a jej tres¢
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 7 564,50 zt
(stownie ztotych: siedem tysigc pigéset szesédziesiat cztery i 50/100).

Pakiet nr 23

Medilab Sp. z 0. o.
ul. Wysockiego 6 ¢
03 - 371 Warszawa
Punktacja taczna — 88,95 pkt

Oferta najkorzystniejsza

Wybrana oferta spetnia warunki okreslone ustawa Prawo zamdéwien publicznych, a jej tres¢
jest zgodna z SIWZ. Wybrany wykonawca zrealizuje przedmiot zaméwienia za cene 4 104,00 zt
(stownie ztotych: cztery tysigce sto cztery i 00/100).

Umowy zostang podpisane po pieciu dniach

od ogloszenia wynikéw postepowania.

Dyrektgr Zespotu Opiek
Zdrowdtnej we Wioszczowie
- Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta Il



