Aleksandrow Kuj. 04.09.2008r.

Protokol nr 24/08 z posiedzenia Zarzadu ZGZK
w dniu 04.09.2008r.

Ad.1.

Pan Andrzej CieSla — Przewodniczacy Zarzadu Zwiazku przywitat czlonkéw Zarzadu
1 przybytych gosci Wicestarostg¢ Aleksandrowskiego Wiadystawa Koca 1 Dyrektora Zarzadu
Drég Powiatowych Jerzego Zbikowskiego .

Na podstawie listy obecnosci ( zatacznik nr 1 do protokotu ) stwierdzit quorum.

Ad.2.

Pan Przewodniczacy Andrzej Ciesla odczytat proponowany porzadek obrad ( zalacznik nr 2 )
1 zaproponowat wprowadzenie dwoch dodatkowych punktéw po pkt.5. W pkt. 6 zapoznanie
si¢ z informacja przedstawiciela firmy ,,Abrys” oraz w pkt.7 przesunigcia w budzecie w dziale
750.

Porzadek obrad zostat przyjety jednoglosnie.

Ad.3.
Na protokolantk¢ jednoglos$nie wyznaczono Patrycj¢ Butlewska. .

Ad.4.
Protokét z poprzedniego posiedzenia zarzadu zostal przyjety jednoglosnie, po uprzednim

odczytaniu wnioskow.

Ad.5S.

Pan Przewodniczacy Andrzej Cie$la zaproponowat przejscie do punktu 5 porzadku obrad,
ktory dotyczyl zajecia stanowiska wobec projektu Uchwaty Rady Powiatu w sprawie
pozbawienia drog publicznych kategorii drog powiatowych 1 o zmianie uchwaty w sprawie

zaliczenia droég powiatowych 1 ich przebiegu.

Pan Przewodniczacy Andrzej Cie$la odczytal pismo od Starosty, w ktérym mowa o przejgciu
drog przez gminy. Starosta w pisSmie skierowanym do Przedstawicieli ZGZK zwraca si¢

z prosba o wydanie opinii odnos$nie projektu uchwaty.



Pan Przewodniczacy Andrzej CieSla poprosit zaproszonych gosci o zabranie glosu

1 przyblizenie tej sprawy zebranym.

Pan Marek Zieminski — Wojt Gminy Zakrzewo zadal pytanie co bylo u podstawy tego, zeby

nas tak obdarowac?

Wicestarosta Wtadystaw Koc odpowiedzial, ze u podstaw tego leglo uporzadkowanie

wiasnosci drog.

Pan Jerzy Zbikowski - Dyrektor Zarzadu Drog Powiatowych, przyblizyl zebranym powody
takiej decyzji Starostwa.

Mowit o parametrach drég, kategoriach drog 1 wprowadzeniu numeracji oraz o warunkach
technicznych, ktore odpowiadaja drogom powiatowymi. Czes¢ posiadanych przez powiat
drog nie odpowiada tym warunkom. Zgodzit si¢ z zebranymi, ze stan tych drog jest
rzeczywiscie nienajlepszy 1 trzeba duzych naktadow pienigznych zeby je ulepszy¢.
Thimaczyl, ze jako Zarzad Drog Powiatowych dostaja pieniadze od Powiatu, ale nigdy nie
dostaja tyle ile potrzeba. Twierdzil, ze gdyby byla subwencja to jeszcze by si¢ oplacalo,
a teraz wszystko zalezy od decyzji rady. Predzej czy p6zniej beda wprowadzane takie zasady
podzialu 1 numeracji droég 1 powinno sig¢ i8¢ z postgpem 1 nie robimy tego tylko dlatego zeby
tych drog si¢ pozby¢. Jego zdaniem nikt nie mialby zastrzezen zeby je wzia¢ gdyby to byty
dobre drogi i tlumaczyt, ze i tak gminy maja wigksze mozliwo$ci zeby je naprawi¢ niz powiat.
Prosit o rozwazenie tej propozycji 1 wydanie opinii. Opinie moga by¢ negatywne

odpowiednio uzasadnione.

Pan Ryszard Borowski - Wojt Gminy Koneck, stwierdzil, Ze w tym co przedstawil Pan Jerzy
Zbikowski jest wiele racji, ale gléwnym problemem sa pieniadze, bo wiele drog trzeba
dopiero pobudowaé, nie wystarczy fata¢ dziur, a gmina nie ma za co budowaé. Zgodnie
z zapisem ustawy, w ktorej mowa, ze droga powiatowa taczy siedziby dwdch gmin lub miast
to w gminie Aleksandrow nie ma takich drog i1 wszystkie drogi trzeba by zrobi¢ gminne.
Wedlug niego wszyscy inaczej podchodzili by do tematu gdyby stan drog byt lepszy, bo
dobrze wszyscy wiedza, ze te drogi sa w zlym stanie technicznym. Thumaczyl, ze taki wojt,
ktoéry wyda pozytywna opinie wchodzi w konflikt ze swoimi mieszkancami 1 ze swoja rada.

Moze poza Raciazkiem 1 Ciechocinkiem. Zrozumiale jest to dla Miasta Ciechocinka, bo



witadze Ciechocinka maja w tym swdj cel, gdy beda to ich drogi to nie beda musieli ptaci¢ za
zajecie pasa drogi, uwaza tez, ze drogi w Ciechocinku czy tez Aleksandrowie sa w znacznie
lepszym stanie niz w gminach.

Pan Ryszard Borowski przedstawil wyliczenie kosztow utrzymania drogi na jednego

mieszkanca dla kazdej gminy.

Pan Wiadystaw Koc — Wicestarosta Aleksandrowski, zwrécil uwage, ze drogi w Ciechocinku

to duza zastuga wiladz lokalnych.

Pan Marian Ogrodowski — Zastgpca Burmistrza Miasta Ciechocinka, wyrazil pozytywna

opinie odnos$nie projektu ustawy i przedstawit jakos¢ drog w miescie.

Pan Marek Zieminski — Wojt Gminy Zakrzewo, wypowiadajac si¢ w imieniu swojej gminy
popart to co powiedziat Wojt Gminy Koneck, ze gdyby za tym szty pieniadze bytaby zupetnie

inna rozmowa. Uwaza, ze w gminie Zakrzewo stan drog jest bardzo kiepski.

Pan Janusz Zaremba — Wojt Gminy Badkowo, byt takiego samego zdania, mowil, ze w jego
gminie drogi tacza albo dwie gminy albo powiaty. Uwaza, ze nawet za 200 lat tych drog sig

nie naprawi, bo to wiaze si¢ z duzymi naktadami pieni¢znymi.

Pani Wiestawa Stowinska — Wojt Gminy Raciazek, wydataby opini¢ pozytywna i z rozmow
z czlonkami rady wnioskowatla, ze ta opinia rowniez bylaby pozytywna, ale do czasu
przedstawienia tej opinii nie bedzie miata decyzji rady. Pani Wit zadala pytanie jak bedzie

w przypadku gdy opinia bgdzie negatywna czy gminy i tak beda musiaty te drogi przejac?

Pan Wiadystaw Koc — Wicestarosta Aleksandrowski, odpowiedzial, ze opinia nie wiaze.
Zebrane opinie potrzebne sa zeby pozna¢ wszystkie glosy. Wyjasnil, ze nie chce zeby ten
temat dzielit tylko zblizat 1 Ze po otrzymaniu opinii Starostwo bgdzie si¢ zastanawialo co

dalej, nie ma jeszcze projektu uchwaty.

Pan Piotr Marciniak — Wojt Gminy Waganiec, miat watpliwos$ci czy wystarczy tylko opinia

czy nie potrzebna jest decyzja Rady.



Mecenas Mariusz Moneta wyjasnil, ze tak jest zapisane w ustawie 1 jest to przypadek

szczegblny, dlatego tez wystarczy opinia wojta lub burmistrza, bez decyzji Rady.

Pan Andrzej Nawrocki — Burmistrz Miasta Nieszawy, trzymajac si¢ terminu 10 wrzesien na

wyrazenie opinii, wyda opinie negatywna, ale na posiedzeniu rady bedzie poruszal ten temat.

Pan Przewodniczacy Andrzej Ciesla podsumowujac dyskusj¢ stwierdzil, ze jako ZGZK nie sa

w stanie przyja¢ wspolnego stanowiska.

Ad. 6.
Pan Przewodniczacy powitat przedstawiciela firmy ,,Abrys” Pana Antoniego

Niedziatkowskiego, ktory tworzy aktualizacje Planu Gospodarki Odpadami dla ZGZK.

Po rozmowach wczesniejszych Pana Krzysztofa Kalitki z Panem Niedziatkowskim pojawity
si¢ pewne rozbieznosci w postrzeganiu planow inwestycyjnych Zwiazku. Pan Niedziatkowski

ma inne zdanie 1 cheial podzieli¢ si¢ nim z cztonkami Zarzadu.

Pan Niedzialkowski wyjasnil, Ze rozbudowa tej linii o lini¢ do sortowania odpadoéw
zmieszanych jest nieoptacalna, gdyz odzysk surowcéw wtornych jest bardzo maty. Uwaza on,
ze dzwony nie sprawdzaja si¢ 1 proponowalby odbidr bezposredni odpadow z budynkow
nisko parterowych czyli domkéw jednorodzinnych. Thimaczyl, Zze sito bgbnowe, ktore
Zwiazek ma w planach kupi¢ ma zastosowanie wtedy kiedy jest pomyst na zagospodarowanie
tej frakcji nad sitowej 1 pod sitowej. Skoro z tej frakcji nad sitowej, ktéra idzie na linig
sortownicza niewiele da si¢ wylaczy¢ to jest to gra nie warta Swieczki. Mowit o tym, ze
frakcje srednia nalezy podda¢ kompostowaniu, bo wiadomo, ze frakcja drobna to popiot
1 piasek 1 to zostaje na wysypisku. Frakcja $rednia poddana kompostowaniu to tylko
przetworzony odpad, z ktérego moze da si¢ wykorzysta¢ 10-15% do rekultywacji, reszta
bedzie odpadem. Zadaje on pytanie czy to bedzie opfacalne. Ttumaczyt, ze to beda dodatkowe
koszty bo trzeba bedzie na linii sortowniczej ustawi¢ dodatkowych ludzi, wtedy wzrosna
koszty zatrudnienia, a efekt 1 tak bedzie niewielki bo moze 2-3%. Obawy Pana
Niedziatkowskiego sa takie czy w ogdle jest sens takie sito budowac. Trzeba bgdzie postawic
komposter, a to sa dodatkowe koszty, ktore si¢ nie zwrodca.

Pan Niedzialkowski zaproponowat jedno rozwigzanie. Skoro juz Zwiazek chce pobudowac to

sito, to ta frakcje nad sitowa nalezaloby przeznaczy¢ na produkcj¢ paliwa alternatywnego.



Koszt takiej linii to 2 do 3 mln zlotych. Paliwo alternatywne powstaje wytacznie z frakcji
palnej wylaczonej z frakcji nad sitowej. Proponowal tez, zeby Zwiazek, tzn. Sktadowisko
Odpadow w Stuzewie wraz ze Skladowiskiem Odpadow w Machnaczu stworzyli wspolny
plan 1 stali si¢ jednym zbywca paliwa alternatywnego do cementowni. Pienigdzy z tego nie
bedzie, zyskiem bedzie to, ze tych odpadow bedzie trafiato na sktadowisko mniej..

W przypadku spalania wyjasnil, ze byloby to mozliwe w cieplowni , ktéra wyposazona jest
w odpowiednie ruszta.

Mowit tez o firmie, ktora zajmuje si¢ produkcja ekowegla. Firma ta nie chce zadnych
naktadow pieni¢znych, tylko prosza o wydzielenie miejsca 1 oni to paliwo alternatywne

przerabialiby dalej poprzez pyrolizg itd. Bylaby to ich dziatalnos¢ 1 koszty.

Pan Przewodniczacy Andrzej Ciesla zapytat ile procent tej frakcji byloby wykorzystywane.

Pan Niedziatkowski odpowiedziat, ze jest to w granicach 20% tej frakcji, ktora schodzitaby
z sita. Jezeli bylby problem ze zbyciem makulatury to Pan Niedziatkowski proponuje wrzucié¢
ja razem z frakcja nad sitowa do produkcji paliwa, bo wiadomo, ze ceny makulatury ida
w gore, ale nie kazda nadaje si¢ do sprzedazy. Innym wariantem byloby: zostawi¢ ta linie taka
jaka jest 1 nastawi¢ si¢ tylko na selektywna zbidrke, ale jest kwestia organizacji kto to ma
robi¢, bo wtedy Ekosklad bedzie zawsze stratny, gdyz koszty bezposrednie tego rodzaju

zbiorki beda przewyzszaty przychody ze sprzedazy surowcoOw wtornych.

Na koniec Pan Niedziatkowski poprosit o sformutowanie pomystow Zarzadu na ten temat,
zeby wiedzie¢ co ma uja¢ w Planie Gospodarki Odpadami, bo nie wie czy ma zaproponowac
tylko selektywna zbiérke 1 pozostawi¢ temat jaki jest bez dalszego rozwiazania czy

zaproponowac jakie$ inne rozwiazanie.

Pan Niedziatkowski przytoczyl przyktad sktadowiska w Machnaczu gdzie maja sito 1 duzy
problem z butelkami wyciagnigtymi z odpadow zmieszanych. Te butelki trzeba by umy¢,
a koszt mycia jest bardzo wysoki. W Machnaczu maja kilka konteneréw takich butelek i nie

maja co z tym zrobic.

Jeszcze raz Pan Niedziatkowski zaproponowal Zwiazkowi rozmowe z Machnaczem w celu
utworzenia jednego zbywcy paliwa dla cementowni, a cementownie z tego co wie przyjma

kazda ilos¢.



Pan Przewodniczacy Andrzej Cies$la zapytal czy to paliwo, ktore powstaje z rdznych

materialdow chemicznych jest dopuszczalne przez normy.

Pan Niedzialkowski wyjasnil, Ze nie ma norm na paliwo alternatywne. Jedyna norma jest
umowa zawarta z cementownia, czyli oni wyznaczaja warunki jakim musi odpowiada¢ to

paliwo.

Na tym Pan Niedzialkowski zakonczyt swoja wypowiedz.

Glos zabral Pan Marek Zieminski — Wojt Gminy Zakrzewo, przypomniat o pierwszych
zalozeniach kiedy Zwiazek powstawal, ze byt on nastawiony na selektywna zbiorke. Mowit
on o przeprowadzonych w gminach prébach selektywnej zbiorki i o ch¢tnym wlaczeniu w to
mieszkancéw gmin. Uwaza, ze to jest najlepsze rozwigzanie a nie przebieranie zmieszanych
$mieci, skoro mozna juz jaka$§ masg posegregowana przywiez¢ juz od wytworcow, kwestia
tylko kto to ma przywiez¢ 1 sprzeda¢. Przyznat on racje Panu Niedziatkowskiemu, ze

najlepszym sposobem jest uzyskanie juz od wytwdorcow posegregowanych §mieci.

Pan Niedziatkowski rowniez tak uwaza, ze najlepszym sposobem jest selektywna zbidrka
u zrodia 1 odbior bezposredni. Twierdzi, ze system workowy w zabudowie jednorodzinnej
sprawdza si¢ najlepiej, gdyz jest kontrolowany od samego poczatku, bo odbierajacy sprawdza
co jest w worku, bo jest to worek przezroczysty 1 odbiorca ma prawo odméwi¢ gdy w worku
znajduje sig to co nie powinno. Koszt takiego worka jest niewielki, gora 50 groszy i mozna by
podnies$¢ koszt odbioru $mieci o te 50 groszy. Proponowat by polozy¢ wigkszy nacisk na ta

selektywna zbiorke, bo sito bebnowe w przypadku Ekosktadu si¢ nie sprawdzi.

Pan Piotr Marciniak zwrocit uwage na umoweg z Narodowym Funduszem, ktora trzeba

niebawem podpisa¢ 1 zmieni€ sito na co$ innego.

Pani Skarbnik zaproponowata zamieni¢ to na zakup workow.

Pan Przewodniczacy Andrzej Cies$la uwaza za najlepsze rozwiazanie selektywna zbiorke, ale

uwaza tez za ciekawe rozwiazanie produkcje paliwa alternatywnego.



Pan Niedziatkowski nie widzi innej mozliwo$ci na pozbycie si¢ odpadow jak produkcja
paliwa alternatywnego. W przypadku odpadow budowlanych, zaproponowat by je
wykorzysta¢ do utwardzania drog, wystarczyloby tylko miejsce na sktadowanie tych odpadow
1 kruszarka, ktéra od czasu do czasu by to kruszyta..

Poruszyl jeszcze jeden problem dotyczacy wielkos$ci tej linii, ktora bgdzie stata jesli nie
dostarczy jej si¢ odpowiedniej ilosci odpadow 1 nie bgdzie to w ogole oplacalne, dlatego

nalezaloby szybko podja¢ decyzje o zwigkszeniu tych odpadow poprzez selektywna zbiodrke.

Pan Ryszard Borowski - Wojt Gminy Koneck, uwaza, Zze powinna zosta¢ obnizona optlata za

odbieranie $§mieci posegregowanych, zeby zachegci¢ mieszkancow do segregowania.

Pan Niedziatkowski wyjasnil , ze wszyscy ptaca jednakowo za wywdz §mieci, czy maja pelten
pojemnik czy nie, zadna firma nie stosuje roznicy stawek w zalezno$ci skad te odpady
pochodza. Przedstawil wyliczenie, ktore zrobil Panu Kalitce, ze ptaci za tong odpadow 450
zlotych, firmie to si¢ nie optaca bo jak wywiezie te odpady to zaplaci za nie 150 ziotych
a 300 zlotych zostanie na pokrycie kosztéw. Zaproponowal zroznicowac koszty, jezeli ktos
wyrobi 50 kg na osobg to niech za te 50 kg ptaci i inna stawka powinna by¢ dla ludzi
w bloku, gdzie mieszkancy nie majq innej mozliwosci pozbycia si¢ tych odpadéw poza tym

koszem.

Pan Ryszard Borowski — Wojt Gminy Koneck, byl rowniez tego samego zdania. Tylko
w ten sposob zachecimy ludzi do segregacji. Pan Wojt zastanawiat si¢ tez czy jest tak, ze

gdzie$§ waza Smieci przy odbiorze.

Pan Niedziatkowski wyjasnil, ze sa takie wagi przy $mieciarkach, ale takie rozwiazanie
stosuja tylko firmy komunalne w miastach. Jest to duzy koszt. Pan Niedziatkowski uwaza tez,
ze lepiej zamiast sita bgbnowego postawi¢ za linia sortownicza sito gniazdowe do, ktorego
cena jest uwzgledniona od ilosci odpadow, oddzielenia frakcji palnej od zmieszanej. Frakcja

palna zostanie przeznaczona do produkcji paliwa alternatywnego.

Pan Przewodniczacy Andrzej Ciesla wyciagnal wnioski z dyskusji. Zaproponowat
rozwigzanie w postaci selektywnej zbiorki z ewentualnym uwzglednieniem produkceji

alternatywnego paliwa 1 zbiorki wielkogabarytowych odpadow budowlanych.



Ad. 7.
Pan Przewodniczacy Andrzej Cie$la przeszedl do pkt.7 dotyczacego podjgcia uchwaty
w sprawie przesunig¢ w planach wydatkéw budzetowych w ramach dziatu ,,750”

(zalacznik nr 3).

Pani Skarbnik Alina Kulik przedstawila projekt uchwaty (zatacznik nr 3).

Projekt zostal poddany pod glosowanie i1 zostal przyjety jednogtosnie.

Ad.8
Zaplanowany na dzisiejsze posiedzenie kolejny punkt porzadku obrad w sprawie budowy

Sciezek rowerowych zostat przesunigty na nastgpne posiedzenie.

Ad.9
Pan Przewodniczacy poinformowal zebranych o tresci Aneksu Umowy z Narodowym

Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i o terminie wyjazdu na 10 wrzeénia.

Pan Piotr Marciniak — Wo6jt Gminy Waganiec przedstawit zgloszenie na szkolenie ,,Euro na

sport”- czyli fundusze strukturalne Unii Europejskiej na sport.

Ad. 10

Zakonczenie posiedzenia, godz. 13:17.

Ad. 11

Protokotowata Patrycja Butlewska



